Zinsfreies Geld

Die entscheidendste Folge wére, dald solch ein Geld nicht mehr verlustlos
gehortet werden kénnte. Wer den Geldschein zu Hause liegen 183, muf
standig M arken kaufen und aufkleben. Um dem Verlust zu entgehen, wird
er das Geld darum auch gerne zinsfrei anjemanden weiterverleihen, der es
ihm nach einem vereinbarten Zeitraum zu 100% in neuen Scheinen zu-
rickerstattet. Der Zins, ds Belohnung fur das Weitergeben des Scheines,
verschwindet und wird durch eine Strafe (Negativzins) abgeldst. Vorteil
haben hier sowohl die Schuldner wie die Gléubiger: Einmal der Kredit-
nehmer, da er einen zindosen Kredit erhdlt, aber auch der Geldverleiher,
weil er dem zeitlichen Verlust entgeht. Gesell erklérte dies auch in einem
Gedankenexperiment:

Wirde ein einsamer Bewohner einer Insel (Robinson) von einem ande-
ren (Freitag) besucht werden, wobei Robinson von dem Besucher um ein
Darlehen in Form von verderblichen Lebensmitteln gebeten wiirde, so
mif}e er esvon Robinson zinsfrei erhalten. Hier hétten beide einen Vorteil
davon, einmal Robinson, weil seine Nahrungsmittel nicht weiter verder-
ben und er im néchsten Jahr frische zuriickerh@lt und zum zweiten Freitag,
weil er sofort etwas zu essen hat.

Weiterer Vorteil des zinsfreien Geldsystems wére die M 6glichkeit, ab-
solute Preisstabilitét ohne Inflation und Deflation sicherzustellen. Gesell
wollte diesen Zustand mittels eines Index uber einen breiten Warenkorb
erreichen, dhnlich unserer heutigen Inflationsberechnung. Fallt der Index-
preis, gibt die Notenbank mehr Geld in Umlauf, indem dieses dem Staet
zindlos zur Verfligung gestellt wird. Steigt hingegen der Preis, so muld dem
Geldkreislauf Wahrung entzogen werden, was durch die Einnahmen aus
der Umlaufsicherung (Klebemarkenverkauf) oder, wenn nicht ausreichend,
durch eine Steuererhthung geschehen konnte.

Als besonders untauglich fur ein funktionierendes Wahrangssystem
erkannte Gesell den Goldstandard oder die Edelmetallwéhrung. Bei der
Verwendung von Gold und Silber liegt die Deflationsgefahr bereits auf der
Hand. Die aufstrebende Wirtschaft bendtigt mehr Geld zur Verwendung
as Tauschmittel, womit jedoch die Forderkapazitéten der Bergwerke nicht



mithalten kénnen. Schon entsteht ein Geldunterschuf3, der die Preise sin-
ken 183t und die Wirtschaft damit abwirgt. Ebenfalls steigt in aufstreben-
den Phasen die Verwendung von Edelmetall fir die Schmuckindustrie,
wodurch wieder zuwenig M etall fir dieVerwendung als Tauschmittel Gbrig
bleibt. Genauso ist es bei der Golddeckung, aso der Regelung, dal? die
umlaufenden Geldscheine jederzeit zu einer festgelegten Rate in Gold ein-
gel6st werden kénnen. Bestehen bleibt die Abhéngigkeit der Geldmenge
von der Forderkapazitét der Bergwerke und damit die Unméglichkeit, die
Wahrung zuverlassig zu steuern. Bestes Beispiel, wohin solch eine Politik
flhrt, war die Weltwirtschaftskrise der dreiBiger Jahre. Darum muf3 nach
Gesell die Wéahrung immer aus einem Material bestehen, das beliebig ver-
mehrt werden kann.

Um eine Flucht des Kapitals in den Boden zu verhindern, schlug Gesell
eine Bodenreform vor. Boden stellt ein unvermehrbares Gut dar und kann
deshalb grundsétzlich nicht auf dem freien Markt nach Angebot und Nach-
frage gehandelt werden. Deshab muR neben der Geldreform auch eine
Bodenreform stattfinden. Diese sollte durch allméhlichen Aufkauf des
Grundes durch die Gemeinden erfolgen. Hinterher sollte der Boden gegen
Erbpachtzins meisthietend versteigert werden. Dabei darf das Eigentum
an einem vermehrbaren Gut, wie einem Haus, nicht mit dem unvermehr-
baren Boden verwechselt werden. Die durch eigene Leistung erwirtschaf-
tete Immobilie bleibt grundsétzlich Eigentum des Besitzers, wahrend Grund
und Boden Eigentum der Gemeinde bleibt. Als privater Besitz bleibt die
Immobilie voll gewinnbringend verduRerbar. Die Sicherheit des Eigentii-
mers wére hierbei ebenso gewahrt wie Spekulation verhindert wére.

Kommunismus/Eigennutz

Ein scharfer Gegensatz bestand zwischen Gesdll und dem Kommunismus.
Einmal sah er schon die Grundlage des Marxismus, die Wertlehre, alsvol-
lig falsch an. Ein Ding hat, wie wir gesehen haben, nie einen absoluten
Wert, sondern erzielt immer nur den Preis, den jemand zu zahlen bereit ist.
Waéhrend der Marxismus von der Uneigenniitzigkeit der Menschen aus
ging, seh Gesell den Eigennutz as angeboren an, der durch ein chancen-
gleiches System in niitzliche Bahnen gelenkt werden kann. Dabei erkann-
te Gesell den Eigennutz ds eigentliche Triebkraft des Menschen. Jemand,
der fUr sich allein arbeitet und den Arbeitsertrag voll und ganz erntet, setzt
sich mit ganzer Kraft ein. Einer, der mit zehn anderen eine Arbeit verrich-
tet, wobei der Lohn aufgeteilt wird, wird sich am schwéchsten Mitmen-
schen orientieren und seine Arbeitsleistung reduzieren. Wenn jemand so-
gar mit der ganzen Menschheit, bei gleicher Lohnaufteilung, arbeiten soll,
wird er seine Leistungsbereitschaft auf ein Minimum herabsenken. War-



um auch Maximales leisten, wenn die eigene Arbeit nur ein Tropfen im
Meer bedeutet? Gesell: »Die natiirliche Wirtschaftsordnung wird darum
auf dem Eigennutz aufgebaut sein. Die Wirtschaft stellt an die Willens-
kraft schmerzhafte Anforderungen bei der Uberwindung der natiirlichen
Trégheit. Se braucht darum starke Triebkréfte, und keine andere Anlage
vermag diese in der nétigen Stérke und Regelméiigkeit zu liefern ds der
Eigennutz. Der Volkswirtschaftler, der mit dem Eigennutz rechnet und auf
ihn baut, rechnet richtig und baut feste Burgen.«

Gesell erkannte, dal3 der Kommunismus nie funktionieren kann, weil er
die eigenniitzige Natur des Menschen nicht berticksichtigt. Am deutlich-
sten zeigt sich dieser Eigennutz auf dem Markt: Der Verkéufer mochte
einen besonders hohen Preis erwirtschaften, wahrend der Kéufer so wenig
wie moglich zahlen will. Am Endetrifft sich Angebot und Nachfrage in
der Mitte.

Wird jedoch dieser Eigennutz, etwa durch festgesetzte Preise, verbo-
ten, so kommt es zur Ausbildung eines Schwarzmarktes, wo unter der Hand
teuer gehandelt wird, wéhrend die Waren aus den 6ffentlichen Regalen
verschwinden. Dabei darf der Eigennutz nicht mit Rlcksichtslosigkeit ver-
wechsdlt werden. Der eigenniitzige Mensch erkennt sehr schnell: Fir ihn
liegt der grofte Nutzen darin, dald es auch der Allgemeinheit gut geht.
Gesell: »Der Kurzsichtige ist selbstsiichtig, der Weitsichtige wird in der
Regel bald einsehen, dald im Gedeihen des Ganzen der eigene Nutz am
besten verankert ist.« Voraussetzung ist alerdings eine chancengleiche,
funktionierende Wirtschaft, in der niemand durch das fehlerhafte System
eine Monopolstellung erlangen und die anderen damit unterdriicken kann.

Der Begriff Eigennutz wird heute im allgemeinen Sprachgebrauch ne-
gativ gewertet. Man muf? an diesem Punkt die Frage stellen, wem dieser
Umstand nutzt! Nutzen ziehen digjenigen aus dieser Beurteilung, die an
der Fortexistenz unseres Ausbeutungssystems interessiert sind und des
halb mdglichst eine Bevdlkerung haben wollen, die ihnen freiwillig alles
abgibt. Indieser Hinsicht wurde Gesell auch von dem Individualisten Max
Stirner (1806-1856) mit seinem Hauptwerk »Der Einzige und sein Eigen-
tum« beeinfluf®t. Stirner erkannte, dal? die Grundnatur des Menschen auf
Eigennutz, statt - wie von Marxisten proklamiert - auf Altruismus aufge-
baut ist. Die Marktwirtschaft wird diesem Anspruch am besten gerecht.
Gesall schwebte dabei das Ideal des unabhangigen Individuums vor: »Die
Entwicklung vom Herdenmenschen, vom Teilmenschen, zum selbsténdi-
gen Vollmenschen, zum Individuum und Akraten, also zum Menschen,
der jede Beherrschung durch andere ablehnt, setzt mit den ersten Anfan-
gen der Arbeitsteilung ein. Sie wére langst vollendete Tatsache, wenn die-
se Entwicklung nicht durch Mangel in unserem Bodenrecht und Geldwesen



unterbrochen worden wére - Méngel, die den Kapitalismus schufen, der
zu seiner eigenen Verteidigung wieder den Staat ausbaute ... Die N. W.O.
(Natrliche Wirtschaftsordnung, d. Autor), die ohneirgendwelche gesetz-
lichen Mal3nahmen von selbst steht, die den Staat, die Behdrden, jede Be-
vormundung Uberfliissig macht und die Gesetze der uns gestaltenden na-
turlichen Auslese achtet, gibt dem strebenden Menschen die Bahn frei zur
vollen Entfaltung des >Ich<, zu der von aler Beherrschtheit durch andere
befreiten, sich salbst verantwortlichen Personlichkeit, die das 1deal Schil-
lers, Stirners, Nietzsches, Landauers darstellt.« Dabei naherte sich Gesell
auch den Erkenntnissen der Massenpsychologievon Le Bon, der dielntel-
ligenz des einzelnen tiber der einer Gruppe sah: »Ein Mann ist immer mehr
as zwei, viel mehr ds hundert und mit tausend Mann gar nicht mehr zu
vergleichen ... Die Klugheit mufl? man durch die Zahl der Menschen, aus
denen sie hervorgehen soll, dividieren. Die Dummheit mufd man dagegen
mit ihr multiplizieren.«

AlsAlternative sah Gesell eine natlirliche, durch eine zinsfreie Wirt-
schaft stabilisierte Ordnung: »Eine Gesellschaftsordnung schaffen, die
keiner kiinstlichen Stiitzen bedarf, diein sichvollig ausbalanciert ist, ohne
Innenreibungen funktioniert, mit keinem Nachbarn kollidiert, dasist der
Physiokraten hohe Aufgabe, eine Aufgabe dhnlich der, die Goethe seinem
Gotte mit den Worten aufbirdet:

Waswareein Gott, der nur von auf3en stief3e,

ImKreisdieWelt amFinger laufen liel3e?

Ihmzemts, dieWelt voninnen zu gestalten,

Voninnenin Balanzzu halten.

Solche ideale Gestaltung und Ordnung »von innen heraus« schafft im
abgebauten Staat mit elementarer Kraft der Selbsterhaltungstrieb des Men-
schen, der viel verlésterte, sogenannte Egoismus, der in seiner Wirkung
aufs gllicklichste dadurch unterstitzt wird, daldihm durch die Arbeitstei-
lung am wirkungsvollsten gedient wird. Die Arbeitsteilung aber, die aus
der urspriinglichen Menschenherde Uberhaupt erst eine Gesellschaft, eine
der Ordnung bedirftigen Menschengesellschaft schuf, hat die as sdtsame
Fugung zu betrachtende Eigenttimlichkeit, dald niemand ihre V orteil e per-
sonlich niitzen kann, ohne den vollen Gegenwert dieser Vorteile an die
Gesdllschaft (de die Arbeitsteilung erméglicht und die riickwirkend die
Herde in eine Gesdllschaft verwandelt) abzuliefern.«™

Der Eigennutz stellt also gar nicht das Problem dar, da sich der Egois-
mus in einer freien Gesellschaft von selbst beschrankt. An der Uneigen-
nitzigkeit sind im algemeinen immer die Kréfte interessiert, die den Men-
schen ausbeuten wollen. Hier erkannte Gesdll in erster Linie den Staat, der
nur dazu geschaffen wurde, den Zinskapitalismus zu bewahren.



Der Saat alsUnterdriickungsmittel

»Fir uns kommt es darauf an, wirtschaftliche Zustdnde und ein
Gemei nwesen zu schaffen, die auf die heutigen Menschen zugeschnitten
sind, diedas|ch, das Fundament des Gemei nwesens, wieder zu seiner
wahren Natur kommen lassen.«
Silvio Gedl

Besonders den Einfluld des Staetes hielt Gesell fur schéadlich. Der Staat
sollte sich auf die Grundaufgaben beschrénken. Jeder Staet ist letztlich nur
ein Herrschaftsinstrument, welches die ungerechten Zustdnde stabilisie-
renwill, und strebt danach, sich unentbehrlich zu machen, um seine Biir-
ger moglichst in Abhangigkeit zu halten. Gesell: »Der Staat fallt immer so
aus, wie ihn die herrschende Klasse braucht.« Der Staat ist dabei immer
ein unnatiirliches Kunstprodukt: »Die Schwéche sucht Stérke in der An-
lehnung; der Starke aber flihlt sicham stérksten allein. Der Schwache strebt
nach Zentralisation, der Starke nach Dezentralisation ... Wenn dso der
Staat imstande wére, Kraft zu erzeugen, so wére diese Kraft gegen den Se
erzeugenden Staat gerichtet.« Daeine Staatsform nie selbst herrschen kann,
bendtigt se Funktionére, die Schaltstellen vereinnahmen und nie zu einer
Verbesserung der Lage beitragen werden: »Er ist jaMinister, um die Fol-
gen, nicht um die Ursachen zu bekémpfen. Denn ein Minister, der den
Ursachen nachgeht, bekampft sich selbst, begeht Selbstmord.« Dabei mui3
der Staat im Zinskapitalismusimmer zum Verfall der Gesellschaft fiihren:
»Wir haben den Staat mit der Pflege der Schule, der Religion, desMedizi-
nalwesens, des Heerwesens, des Handels, der Kunst und Wissenschaft
betraut, und ales hat er den verbrecherischen Privatinteressen der herr-
schenden K lasse angepaly, verdreht und verbogen.«>? »Alle, restlos alle
diese Staatsangel egenheiten stehen und fallen mit dem Begriff des Macht-
daates. Weil unsere Gesellschaftsordnung auf Gewalt aufgebaut ist, weil
die Aufrechterhaltung der kapitalistischen Ordnung sich ohne 6ffentliche,
staatliche Gewalt nicht vorstellen 183, darum ganz allein sind se dem
Saate zu seiner Stérkung aufgebirdet worden.«

Im staatlichen Schulsystem erkannte Gesell, wie Le Bon auch, die Ur-
sache fir die oftmals unkritische Betrachtungsweise der Masse: »Wohin
solche Uniformierung des Geistes der Kinder und damit selbstversténd-
lich der Erwachsenen flihrt, das sehen wir heute. Statt 65 Millionen Men-
schen, Personen, Individualitdten, beherbergt das Reich nur einen Men-
schen, den uniformierten Menschen, wie ein Sandkorn unter 65 Millionen
Sandkdrnern, wie ein Schaf unter einer Herdevon 65 Millionen Schafen.
Diese 65 Millionen betrachten nattirlich ales, was sich ereignet, von ei-



nem und demselben Standpunkte, und, wie es scheint sollen sie das auch,
weil das ads Zweck der geistigen Uniformierung, als Zweck der Stadts-
schule angesehen wird ... Der Staat ist auf dem Gebiete der Schule Uber-
flissig, und wenn er trotzdem an seinen Usurpationen festhélt, so nur aus
Griinden, die absolut nichts mit Kultur und Wissenschaften gemein haben
und verheimlicht werden miissen.«

Eng mit dem Staatswesen verwandt ist die Politik, die bisher in der
sozialen Frage auch nur versagt hat, wenn es darum ging, eine bessere
Ordnung zu schaffen.

Experten

Die Experten und Politiker versuchten nach Gesell ales, um eine solche
bessere Ordnung zu verhindern, und méchten diese méglichst totschwei-
gen: »Es gibt tatséchlich keine politische Partel, die sich an den Lehrsét-
zen der natlrlichen Wirtschaftsordnung< reiben kdnnte, ohne Schaden an
der Geschlossenheit zu nehmen, ja man braucht kein weitsichtiger Politi-
ker zu sein, um vorhersagen zu kénnen, dal3 an dem Tage, wo die Parteien
gezwungen werden, Stellung zu den Lehrsdtzen der N.W.O. zu nehmen,
se sich ale auflésen werden, um dann aus dem Chaos als zwei neue Par-
teien hervorzugehen, die sich dann bis zur Strecke bekdmpfen werden -
Gegner und Freunde der natiirlichen Wirtschaftsordnung ... Wennwir ein-
mal die natiirliche Wirtschaftsordnung erleben, dann braucht man se nicht
mehr in Biichern zu studieren, dannwird allesso klar, so klar, so selbstver-
standlich. Wie bald wird dann auch die Zeit kommen, wo man den Verfas-
ser bemitleiden wird, nicht aber, wie es heute noch geschieht, weil er so
utopischen Wahngebilden nachstrebt, sondern weil er seine Zeit der Ver-
breitung einer Lehre widmete, die ja doch nur aus einer Reihe banalster
Selbstverstandlichkeiten besteht.«

Besonders interessant sind die Ausfihrungen Gesdlls nach Ausbruch
der Weltwirtschaftskrise 1930: »Die Regierung, die Parteien, die Wissen-
schaftler, voran die Professoren, sind am Ende ihres Lateins, das offenbar
nie etwas anderes als Schwindel gewesen ist ... Die Hoffnung auf den
Zusammenbruch soll einem Schreck vor dem Zusammenbruch Platz ma
chen, und das wird geschehen, wenn wir den Kopf aus dem Sand ziehen
und mit offenen Augen die Entwicklung der Dinge betrachten, wie Se
zwangslaufig vor sich gehenwird ... Wenn wir unfahig bleiben, die Auf-
gabe, die uns gestellt wurde, zu l6sen, so werden wir Stiick um Sttick un-
serer staatlichen Selbstandigkeit verlieren; die Empdrungen und Verzweif-
lungstaten, die nicht aushleiben kénnen, werden immer grofiere Kreise
umfassen und immer gréRere Opfer verlangen, die Hungerrevolten wer-
den kein Ende mehr nehmen, die Regierung wird von links nach rechts



und von rechts nach links pendeln, und jeder Pendelschlag wird nur die
Verwirrung, dieHilf- und Ratlosigkeit vermehren ...«

Oftmals wird heute versucht, Gesell in die »rechte Gesinnungsecke« zu
stellen. Vorgeworfenwird ihm hier meist, dal3 auch im Dritten Reich ver-
einzelt Uberlegungen (iber das Zinssystem angestellt wurden. Fiihrend war
hier Gottfried Feder, der die Lehre von Silvio Gesdll as »lrrlehre« verur-
teilte.>” Weiterhin wird Gesell Rassismus unterstel|t, weil er von »der Hoch-
zucht des Menschengeschlechtes« schrieb. Darin driickte sich die Hoff-
nung Gesdlls auf eine gewaltfreie Weiterentwicklung der Menschheit aus,
die einsetzen konnte, wenn die wirtschaftlichen Druckmittel wegfielen.
AlsKaufmannin Argentinien war Gesell von Grund auf nicht rassistisch
eingestellt. Sein Wunsch war, fur die Welt ein besseres Wirtschaftssystem
zu entwickeln und die Ursachen von Armut, Arbeitslosigkeit und Wirt-
schaftskrisen zu beseitigen, was dann tatséchlich auf eine voéllig andere
Entwicklung des Menschen hoffen lief3e.



